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Apresentacao
Este trabalho se enquadra no projeto de pesquisa, “Etnologia indigena em contextos
nacionais: Brasil, Argentina, Canada e Australia”, que venho desenvolvendo, cadastrado
no CNPq, e constitui uma ampliacdo e avanco sobre o projeto de pesquisa anterior a
partir de uma linha de pesquisa inaugurada no Brasil pelo professor Roberto Cardoso de
Oliveira (1988, 1998) que partiu de propostas anteriores de Gerholm & Hannerz (1982),
Stocking Jr (1982), e estudos de autores brasileiros como Peirano (1991), Ramos (1990)
entre outros, em didlogo estreito com Cardoso de Oliveira. Participei do Grupo de
Pesquisa de Cardoso de Oliveira, “Estilos de Antropologia”, entre 1990-1997. No meu
caso, iniciei um estudo sobre o estilo de etnologia indigena que se pratica na Australia a
partir de 1991, e no Canada a partir de 1995. O projeto atual trata de dar continuidade e
ampliar uma pesquisa sobre etnologia indigena em contextos nacionais diversos a partir
do estilo de etnologia indigena que se faz no Brasil, pais em que realizei o curso de
doutorado na UnB/DAN (1981-1988), sendo, desde 1989, docente no mesmo
departamento.
Assim, com base na pesquisa anterior, amplio o projeto para incluir a antropologia
social junto a povos indigenas que se produz na Argentina, experiéncia ja iniciada em
2016, em estadia de trés meses na Universidade de Buenos Aires (UBA). A pesquisa de
mais trés meses na Argentina programada para 2021 foi impossibilitada pela pandemia
da Covid-19. A proposta de incorporar um novo pais latino-americano, Argentina, além
de outros desdobramentos e atualizagbes em curso, segue as linhas de pesquisa que
venho desenvolvendo. A inclusdo da Argentina se justifica para completar uma
comparacgéo entre dois paises de colonizacéo britanica e francesa (Australia e Canadd) e
dois paises da América Latina de colonizacdo portuguesa e espanhola (Brasil e
Argentina). Parto de uma comparacdo da historia da disciplina de antropologia nestes
quatro Estados nacionais, o papel da etnologia indigena dentro da antropologia, e
questdes como as politicas indigenistas e as relacdes entre os Estados nacionais e as
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Argentina, pais geograficamente proximo, embora muito diferente do Brasil, visa ao
aprofundamento do estudo do estilo de antropologia com povos indigenas em contexto
latino-americano, por meio de novas entrevistas com antrop6logos que realizam
pesquisas com povos originarios na Argentina e 0 acompanhamento de pesquisas em
campo. O projeto de pesquisa estd enraizado na préatica de etnologia indigena no Brasil,
definida por seus praticantes por sua caracteristica de ser politicamente engajada, desde
o doutorado sob a orientagdo do professor Julio Cezar Melatti, e além do tema principal,
estilos de etnologia em contextos nacionais nos quatro paises referidos, inclui a
continuacdo de pesquisas etnograficas no Brasil sobre a criminalizacdo de indigenas no
sistema penitenciario de Roraima e sobre etnicidade e nacionalidade na fronteira Brasil-
Guiana.

A pesquisa se justifica pelo fato que visa estabelecer e consolidar lagos entre
pesquisadores gque trabalham dentro de estilos de etnologia indigena ndo-hegeménicos —
no Brasil, na Argentina, no Canadé, e na Australia — em dois paises de coloniza¢édo por
paises ndo-hegemonicos da antropologia, sendo Portugal e Espanha, e em dois paises de
colonizacao por paises onde a disciplina surgiu e se consolidou, sendo Gra-Bretanha e
Franca, embora a pesquisa esteja sempre em dialogo com a etnologia indigena em nivel
internacional.

A nocao de estilo na antropologia

Roberto Cardoso de Oliveira afirma que toma emprestado a nocao de estilo, na forma
pela qual ela foi desenvolvida pelo filésofo francés, Gilles-Gaston Granger, em seu livro
Essai d'une philosophie d'style, que a entende associada a no¢do de redundancia - ndo
mais como meras metaforas linguisticas, mas como conceitos operacionais. Roberto
Cardoso de Oliveira em "Notas sobre uma estilistica da antropologia” (1995), apenas
mostra a possibilidade aberta pela utilizagdo dessas no¢bes em direcdo a uma estilistica.

A partir da nocéo de estilistica de Granger, Cardoso de Oliveira ressalta que

podemos considerar 0s elementos individualizantes nas
antropologias periféricas que lhes conferem particularidades
que, por mais marcantes que sejam, ndo nos autorizam a
classifica-las com o epiteto de nacionais. Assim, ndo ha
necessidade de buscarmos nacionalizar nossas antropologias
para alcancarmos maior autonomia ou, mesmo, independéncia
frente as antropologias centrais. Tal busca parece-me fundada
em um falso problema. Para as antropologias periféricas e,
evidentemente, também, para as metropolitanas, o objetivo das
diferentes comunidades profissionais estd em dominar cada vez
mais a matriz disciplinar, sua dindmica gerada pela tenséo inter-



paradigmaética, bem como os resultados que alcanga, ou tém
alcancado, nas diferentes latitudes do planeta. (CARDOSO DE
OLIVEIRA, 2000, p. 114).
Com referéncia especifica a antropologia que se pratica em Catalunha e no Québec,
comenta Cardoso de Oliveira que,

Os nacionalismos quebequense e cataldo estdo de tal forma
enraizados nas respectivas sociedades que contaminaram a
formacdo historica de suas antropologias, submetendo-as a um
nitido processo de etnizacdo. Todavia, cabe esclarecer, que, na
modernidade atual das disciplinas, pouco se pode observar sobre
o dominio da ideologia étnica em suas respectivas atualizagdes
no Quebec ou na Catalunha. Ndo se pode, todavia, ignorar que
essa etnizacdo, constatada na formacdo da disciplina, tenha
deixado suas marcas, passiveis de observacdo tdo-somente por
meio de uma concepcao estilistica da antropologia. (CARDOSO
DE OLIVEIRA, 2000, p. 117)
O mesmo autor adverte sobre o perigo de “nacionalizar a antropologia” que corre o
risco de transformar uma disciplina com pretensdes universalistas em uma manifestacao
de nacionalismo metodolégico (PEIRANO, 2004). Mariza Peirano explicita, “Por
nacionalismo metodologico consideramos a maneira pela qual conceitos e medidas nas
ciéncias sociais sdo constrangidos pelo Estado-nacdo e por tradicdes académicas
nacionais” (PEIRANO, 2004, p.52), e,

Em um sentido mais profundo o nacionalismo metodologico
refere-se a maneira pela qual as ciéncias sociais ficaram presas
as relacbes de poder e tradicdes confinadas em fronteiras
nacionais e, em Ultima instancia, requerem diferentes
abordagens metodologicas e instrumentais (PEIRANO, 2004,
p.52-53).
Cardoso de Oliveira ressalta a importancia de sempre situar o contexto em que a
antropologia é praticada em cada Estado nacional, ndo esquecendo as desigualdades
entre os Estados nacionais e as especificidades em relacdo a matriz disciplinar. Hebe
Vessuri (1995) a partir de uma sociologia da ciéncia, construi um modelo de anélise
para o estudo de estilos nacionais em antropologia a partir de Jamison (1982) que foi
influenciado pelo trabalho de Brookman (1979), e examina a histdria da antropologia na
Venezuela.
Entretanto, nas ultimas décadas, com a difusdo de informatica e comunicacfes
globalizadas e o processo rapido de internacionalizagdo da disciplina, muitas das
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com excec¢do de paises onde os governos mantém um forte controle sobre a disciplina
como, por exemplo, em Cuba (KORSBAEK: LUNA, 2009), na China, e outros Estados
nacionais onde a pratica da antropologia tem de se adequar as ideologias politicas
nacionais. Gordon Mathews (2022) examina o controle politico sobre antropologia na
Republica da China. Em Cuba, a ideologia do Estado é de que ndo existem mais
indigenas no pais, e 0s estudos sobre indigenas em Cuba se limitam a pesquisas
histéricas e pesquisas genéticas no campo da antropologia bioldgica
(ALEKSANDRENKOV, 2022). Os antrop6logos ndo conseguem a aprovacao de
projetos de pesquisa que questionam os principios do Estado que a nacionalidade
cubana sobrepuja quaisquer outras diferencas. Investigacdes sobre o ressurgimento de
identidades indigenas contemporaneas sdo consideradas irrelevantes quando as
instituicdes do Estado afirmam que os povos indigenas estdo extintos e pertencem
apenas & histdria do pais.

Cardoso de Oliveira, a partir das suas publicacdes, nos anos 1980 e 1990, sobre
antropologias periféricas e estilos de antropologia, em que explorou o caso especifico da
Catalunha (CARDOSO DE OLIVEIRA 2000), apontou um caminho para outros
antropologos desenvolver.

Do estudo das chamadas ‘“antropologia periféricas” para os “estilos de
antropologia”

Roberto Cardoso de Oliveira comecou a estudar a antropologia que se faz em contextos
nacionais diversos a partir da nog¢do de “antropologias periféricas” (1988, 1998). Mariza
Peirano reforca a hipotese da relacdo inextricavel entre os estilos de antropologia em
contextos nacionais, com 0s processos de construcdo da nacdo, ao afirmar que "o
pensamento do antropo6logo é parte da prépria configuracdo sociocultural na qual ele
emerge” (PEIRANO, 1992, p. 237), € que,

dado que o desenvolvimento da antropologia coincidiu e se
vinculou a formacdo das nagOes-estados europeias, a ideologia
de construcdo nacional (nation-building) é um parametro e
sintoma importante para a caracterizagdo das ciéncias sociais
onde quer que elas surjam (1992, p.237).
Apesar do fato de que esta pesquisa foi inspirada, inicialmente, nas obras de Cardoso de
Oliveira (1988a, 1998), dentro da linha sobre “antropologias periféricas” e mais tarde
"estilos de antropologia”, em que a dimensdo comparativa da investigacdo passou a ser
efetivada, inicialmente, através do estudo do que se decidiu chamar de "antropologias

periféricas” (CARDOSO DE OLIVEIRA, 1988a, p.143-159), isto €, aquelas
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antropologias situadas na periferia de centros metropolitanos da disciplina (nos centros
cientificos e académicos onde a antropologia foi gerada - a Inglaterra, a Franga e 0s
Estados Unidos da América), atualmente a minha pesquisa se desdobrou além desta
perspectiva, ao focalizar a etnologia indigena em quatro paises onde esta area de estudo
passou a ter uma repercussao internacional e de significancia universal na disciplina.
Como frisa Cardoso de Oliveira, "A justificacdo maior de um enfoque estilistico sobre
as antropologias periféricas estd no fato de que a disciplina nos paises nao
metropolitanos ndo perde seu carater de universalidade” (1988a, p.143-159). Cabe
ressaltar, seguindo Cardoso de Oliveira, que o termo “antropologias periféricas” ¢ usado
apenas no sentido de ndo serem os paises onde a antropologia se gerou, e ndo deve ser
confundida com teorias de periferia econdémica e/ou politica. Cardoso de Oliveira
afirma,

Desejo enfatizar - como tenho feito repetidas vezes - que 0s
conceitos de periferia e de centro ndo possuem mais do que um
significado geométrico, certamente em n dimensdes, em que
espaco e tempo sdo igualmente levados em conta, sem, porem,
implicarem um quadro valorativo, isto e de "boa" ou "ma"
antropologia ...(2000, p.111). Entretanto, Cardoso de Oliveira
passou, posteriormente, a usar a nocao de estilos para evitar essa
confusdo com periferias econdmica/politica.
Antropologia mundiais
Chamando a atencdo para a utilidade da discussdo de Cardoso de Oliveira sobre as
antropologias centrais versus as antropologias periféricas para problematizar as
desigualdades, Ribeiro (2006) ressalta a necessidade de transcender tais desigualdades.
Este autor, inspirado pelo movimento coletivo chamado World Anthropologies Network
(Redes de Antropologias do Mundo), afirma que esta rede busca contribuir para a
articulacdo de uma antropologia diversificada que seja mais consciente das condic¢oes
sociais, epistemologicas e politicas nas quais é produzida. O mesmo autor enxerga a
antropologia como uma cosmopolitica ocidental concernente as estruturas de alteridade
que se consolidou como disciplina académica formal no século XX e que tem por
objetivo “ser universal, mas que, a0 mesmo tempo, ¢ altamente sensivel a suas proprias
limitagdes e a eficacia de outras cosmopoliticas” (RIBEIRO, 2006, p.148). Como um
discurso politico cosmopolita relativo a importancia da diversidade para a humanidade,
é parte de uma antropologia critica da antropologia que descentraliza, re-historiciza e
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antropologias ndo-hegemonicas na producdo e na disseminacdo de conhecimento em
escala global.

Um resultado das Redes de Antropologias do Mundo, que contribui para refletir sobre a
diversidade de antropologias praticadas em diversos paises do mundo no inicio do
século XXI ¢ o livro organizado por Gustavo Lins Ribeiro e Arturo Escobar (2012) que
visam colaborar para a criagdo de uma comunidade transnacional de antropologia dentro
de um projeto chamado “Antropologias Mundiais”. A obra desses autores parte da
premissa de que a globalizagdo permitiu que “os objetos de estudo” da antropologia, os
povos nativos do planeta, passassem a posi¢cdo de sujeitos. Este livro e o projeto que o
inspirou visam transcender as dicotomias como ocidental e ndo ocidental, centro e
periferia, hegemonico e ndo-hegemdnico, para considerar 0s espagos comuns onde as
antropologias tém se encontrado e podem se encontrar no futuro. Os artigos que
constituem a coletanea abordam as transformacdes da antropologia e as possibilidades
de diélogos transnacionais entre antropélogos, além de levantarem muitas perguntas e
temas que revelam a complexidade da proposta, ainda algo utdpica, perguntas que
muitas vezes nao tém respostas, mas que apontam caminhos, num mundo globalizado,
para o desafio de estabelecer trocas mais horizontais entre os antropélogos em diversos
paises do mundo (BAINES, 2014). As reflexdes apresentadas, apesar de serem dirigidas
mais para a antropologia em termos gerais, oferecem subsidios para refletir sobre estilos
de antropologia social junto a povos indigenas, em contextos nacionais diversos. As
criticas levantadas pelos organizadores do livro das trocas desiguais entre as
antropologias visam ir além das estruturas de poder, vendo a assimetria nos termos da
tensdo entre o que chamam “provincianismo metropolitano” e ‘“cosmopolitanismo
provinciano” (RIBEIRO; ESCOBAR, 2012, p. 32).

Entretanto, o objetivo de transcender as dicotomias proposto por estes autores
permanece mais como um ideal a ser alcangado, que ndo se concretiza nos estilos de
antropologia praticados por comunidades de antropélogos de carne e 0sso.

Etnologia Indigena em Brasil, Canada, Australia e Argentina

Cardoso de Oliveira classificou Argentina, Canada, Australia e Brasil como "novas
nacOes" (1988, p.143-159), ex-coldnias de paises europeus, apesar de terem historias e
culturas muito diferentes. Em todos esses quatro paises a investigagao sobre o “Outro” ¢
conduzida na forma de estudos a respeito de populac¢@es indigenas (ainda que néo o seja
exclusivamente) sobre cujos territorios os Estados nacionais se expandiram. O Canad e

a Australia, diferentes da Argentina e do Brasil, foram colonizados por "paises de
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centro™ da antropologia - a Inglaterra e a Franca. Uma questdo importante a ser levada
em consideracdo é que no Canadé, diferente do Brasil, da Austrélia, e da Argentina, a
divisdo entre a populacdo francofona e anglofona reflete-se em estilos diferentes de
antropologia, do ponto de vista dos antropdlogos, dentro do mesmo pais. Nos paises
focalizados registra-se um grande dinamismo nas etnologias indigenas, sobretudo a
partir do final da década de 1970, e na Argentina a partir do fim da Gltima ditadura
militar (1976 — 1983) que silenciou a Antropologia Social naquele pais durante sete
anos (RATIER, 2010), com enfoque em temas como etnicidade, politica indigenista, e
sistemas ideoldgicos, entre outros e um crescente interesse em focalizar as relacGes
entre povos indigenas e Estados nacionais (VALVERDE, BAINES, em elaboracéo).
Cardoso de Oliveira ressalta que “o que se procurou exprimir foi, numa primeira
instancia, a inviabilidade de dissociar a aplicacdo da antropologia, como um modo
privilegiado de conhecimento do Outro, das condi¢des socioculturais, inclusive
politicas, que propiciaram seu surgimento enquanto disciplina” (1988, p.149).
Acrescenta este autor que “tal conhecimento ocorre num meio ideologicizado, do qual
nem o antrop6logo, nem a disciplina logram escapar” (1988, p. 149), distinguindo tipos
de sociedades em cujo interior a disciplina se instala: as nacdes mais antigas da Europa,
as antigas nagoes asiaticas, € as “novas nagoes”’, empenhadas no processo de construgdao
da identidade nacional, que oferecem evidéncias sobre a inser¢do da antropologia na
problemdtica da constru¢do da nacdo. Este autor retém a ideia de “estilo”, apenas
aflorada no texto de Gerholm e Hannerz, e parte da oposicdo centro/periferia para
distinguir a antropologia nos paises centrais onde a disciplina originou e se consolidou
dos paises onde foi implantada posteriormente (CARDOSO DE OLIVEIRA, 1988,
p.151). No caso das “novas nagdes”, a antropologia se estabeleceu a partir do estudo do
“Outro” interno, os povos indigenas sob cujos territorios uma nova nagdo se expandiu, o
que levou os estudos indigenas a tenderem a ndo dissociar a investigagdo dos povos
indigenas do contexto nacional em que estavam inseridos.

Nesta linha de pensamento, ressalta Kapferer, que "a subjetividade do antropologo,
como a de qualquer outra pessoa, estd fundamentada nos mundos historicos e
ideoldgicos em que ele(a) esta posicionado(a)" (1989, p.166). Diversos trabalhos de
Cardoso de Oliveira (1988, 2000 [1989]) — a proposta de estudar antropologias
periféricas, isto é paises onde a antropologia foi implantada apds sua consolidacéo nos
centros metropolitanos — Estados Unidos, Franga e Gré-Bretanha foram realizados. Para

mencionar apenas alguns entre muitos desses trabalhos que representam tentativas de

7



pensar antropologicamente a disciplina no contexto de Estados nacionais diversos com
historia e culturas diferentes: Peirano (1991 [1981], 1992, 1995) sobre Brasil e india;
Ruben (1995) e Azzan Junior (2004) sobre Canada francofono; Baines (1991, 1993,
1995, 1996a, 1996b, 2003, 2012, 2018) sobre Brasil, Canada, Australia; e Teofilo da
Silva (2008, 2014, 2022) sobre Canada francéfono.

O ingresso de indigenas na antropologia e pesquisas realizadas por indigenas
antropologos, estd conduzindo a um repensar da disciplina e o questionamento de
premissas tanto universais quanto nacionais ou regionais, processo que comegou
primeiro em paises como Canada, Australia, e Nova Zelandia. No Brasil autores como
Gersem Luciano Baniwa (2015), Tonico Benites Guarani Kaiowa (2015), Felipe Cruz
Tuxé (2017) e outros/as estdo contribuindo para uma revigorizagdo da antropologia a
partir de perspectivas indigenas.

Voltando para a reflexdo sobre estilos de antropologia, defende Cardoso de Oliveira que
“ha um espago para o didlogo tedrico e epistemoldgico em nivel planetario” (2006, p.
108). Acrescenta este autor que

Preocupado com essa relacdo “centro/periferia”, um grupo de
antropélogos vem realizando no Brasil um programa de
investigacdes com o0 objetivo de estudar comparativamente a
singularidade das chamadas “antropologias periféricas” sob a
Otica de wuma abordagem estilistica que contemple,
simultaneamente, a vocacao universalista de qualquer disciplina
que se pretenda cientifica frente a realidade de seu exercicio em
contextos nacionais outros que ndo sejam aqueles de onde se
originaram os paradigmas fundadores da antropologia (2000, p.
108).
Na mesma obra, este autor enfatiza que “teorias e paradigmas sdo pensados e ativados
por comunidades de profissionais de carne ¢ 0sso” (2000, p. 108). Assinala, também,
que “todos os estudos enfeixados nesse programa devotado a constru¢do de uma
estilistica envolvem [...] pontos de vistos constituidos no quadro social, politico e
intelectual latino-americano” (2006, p.115), entre os quais se encaixa meu Primeiro
trabalho sobre a etnologia indigena na Australia (1995). Ressalta Cardoso de Oliveira
que “todas essas antropologias foram observadas a partir de um lugar perfeitamente
definido: a América Latina, mais especificamente o Brasil” (2000. p.115).
Como ressalta Adam Kuper, nascido na Africa do Sul, falando da perspectiva de um
pais central da disciplina, a Gra-Bretanha, onde se radicou ha muitos anos, defensor de

uma antropologia internacional e universalista,



Nosso objeto deve ser o confronto dos modelos correntes das
ciéncias sociais com as experiéncias e modelos dos nossos
sujeitos, enquanto insistimos que isso deveria ser um pProcesso
reciproco (...). Isso &, inevitavelmente, um projeto cosmopolita,
que ndo pode ser subordinado a qualquer programa politico
(1995, p.551).

Kuper argumenta que foi revelado que tendéncias para o nativismo, observadas, por
exemplo, na obra de alguns antropdlogos na Grécia, e expressas na forma de uma
postura critica ao hegemdnico, tém sua origem no discurso hegemdnico que esta de
moda na academia americana. Citando a antropologa grega, Dimitra Gefou Madianou,
que critica essas tendéncias nativistas, Kuper observa que "E implicito nas suas obras
que os antropo6logos nativos gregos tém maior reflexividade e capacidade de
‘verdadeiramente’ compreender a cultura grega e as categorias indigenas" (GEFOU
MADIANOU, 1993, p.172-3 apud KUPER, 1995, p.546). Kuper também cita Michael
Herzfeld (1986), que se dirige as limitacGes da tradi¢do nativista grega de antropologia,
"mostrando sua subordinacdo a programas politicos, e sua relagdo as vezes escamoteada
ao discurso antropolégico cosmopolita™ (KUPER, 1995, p.547). Kuper compartilha com
Herzfield uma "visdo cética de etnografia nativista, com suas implicacdes nacionalistas
- e &s vezes até racistas" (KUPER, 1995, p.547).

Kuper aponta o perigo de debates a nivel local, que podem conduzir a uma "espécie de
provincialismo etnografico”, e coloca a pergunta: "Esgota-se a discussdo ao cruzar as
fronteiras entre as tradi¢bes regionais de estudos?" (1995:550). Ao comparar a
antropologia que se faz na india com aquela que se faz no Brasil, Mariza Peirano
assinala que

No nosso caso (do Brasil), entre o alto teor de politizacdo local e
o fascinio pelo modismo internacional, o viés paroquial parece
surgir, estranhamente, na crenca de que fazemos parte de um
Ocidente homogéneo, [...] desconhecendo o fato de que, no
momento em que se cruzam as fronteiras nacionais, 0 que era
aqui uma discussdo tedrica se transforma imediatamente em
simples etnografia regional (PEIRANO, 1992, p.229-230).

Enquanto antrop6logos como Adam Kuper e Michael Herzfeld, falando de paises
centrais da disciplina criticam perspectivas locais, eles mesmos séo porta-vozes de uma
antropologia universalista de paises centrais da disciplina.

Passando para o caso do Quebec, ressalta Richard Handler que, "a personalidade
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sangue™ (1984, p.60), os quebequenses francéfonos distinguindo-se dos angléfonos pela
"joie de vivre" e pelo "sangue latino". M. Estellie Smith observa que "H& muito tempo
0S quebequenses orgulham-se de um ‘cosmopolitismo inato’ que eles acham estar
faltando nas elites angl6fonas ‘indigestas e antiquadas’™ (1984, p.67), postura que surge
nas declaragdes de alguns antropdlogos quebequenses sobre a disciplina no Quebec

Ao lidar com estilos de etnologia indigena em contextos nacionais e a configuragao
complexa de lealdades nacionais, imperiais, €tnicas e aborigines no qual o0s
antropologos estdo imersos que permeia as suas perspectivas e que podem conduzir a
ambiguidades, quando ndo a contradi¢Bes e incompatibilidades culturais, remetemos ao
trabalho de Cardoso de Oliveira, “Etnicidade, eticidade e globalizagdo™ (2006, p. 169-
188). Em situacOes em que ocorre a intersecdo de dois ou mais campos semanticos
diferentes, referimo-nos a uma questao “equacionada pela teoria hermenéutica por meio
do conceito de ‘fusdo de horizontes’, observdvel na pratica dialogica discursiva”
(CARDOSO DE OLIVEIRA, 2000, p.174).

Ao comentar sobre o estilo de etnologia indigena que se faz no Brasil, em 1990, Ramos
constata que "o enfoque privilegiado da etnologia brasileira em relagdes interétnicas €
[...] relacionado a um interesse social e um contexto historico especifico [...] associado a
uma atitude de compromisso politico para a defesa dos direitos dos povos pesquisados”
(1990, p.453). Ao tentar caracterizar o ethos etnoldgico brasileiro, Peirano (1992)
relaciona o estilo especifico de antropologia que se pratica no Brasil as raizes do
movimento modernista da década de 1920 e ao esforgo para a construcdo da nacao
brasileira. Os intelectuais no Brasil se esforcaram em construir uma identidade nacional
baseada no que era ‘nativo’. Ressalta Ramos que no Brasil, “a condi¢do de colonizado
moldou o estilo de pensamento social especifico da inteligéncia brasileira” (1990,
p.456). A mesma autora acrescenta que, “a hegemonia de ideias, atitudes, e modas euro-
americanas que direta ou indiretamente invadem as mentes da populacdo de paises
como o Brasil, que, neste aspecto, ndo é diferente de outras na¢des latino-americanas”,
0 que conduz segundo a mesma “a reagdo contra isso na forma de uma postura critica
em relacdo a coisas hegemonicas [...] muitas vezes, porém nem sempre, de inspiracdo
marxista, o que teve o efeito de um afastamento do estilo positivista das ciéncias sociais
norte-americanas e britanicas” (1990, p.456). Ramos, ainda, enfatiza que, apesar do seu
"sabor préprio”, a antropologia que se faz no Brasil é de nivel internacional (1990,
p.456).
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Mais recentemente, em 2004, ao escrever sobre a antropologia no Brasil, Ruben Oliven,
afirma que:
Embora a proporc¢éo de antropdlogos gque se dedicam a etnologia
indigena seja pequena, as sociedades indigenas continuam sendo
uma referéncia fundamental em termos tanto de compromisso
ético e politico da antropologia quanto de referéncia primeira de
elaboracdo dos temas classicos da disciplina: parentesco,
religido, ritual etc. (OLIVEN, 2004, p. 226).
A Antropologia na Australia
Em contraste com a antropologia no Brasil, que foi implantada nas universidades em
um periodo historico que coincidia com esforgos por parte dos intelectuais do pais de
construir uma nacdo brasileira, na Australia, desde a implantacdo de antropologia como
uma disciplina académica na Universidade de Sydney em 1926, por Radcliffe-Brown,
até a década de 1970, os antropoOlogos que trabalhavam na Austrélia consideravam
disciplina como uma extensdo da antropologia britanica, um dos paises em que a
antropologia se consolidou, o que reflete a maneira em gque pensavam a respeito do pais.
Em 1 de janeiro de 1901, a federacdo das colbnias foi realizada e a Comunidade da
Australia foi criada com constituicdo propria, tornando-se um dominio do Império
Britanico de 1907 a 1931, quando se terminou formalmente com a maioria das ligagdes
constitucionais entre a Australia e o Reino Unido. Os lacos constitucionais finais entre a
Australia e o Reino Unido foram cortados apenas em 1986 com a aprovacdo do
Australia Act, o que findou qualquer papel britanico no governo dos estados
australianos. Durante vérias décadas apdés a criacdo da Comunidade Britanica de
Nacdes, a Australia definia seu lugar em assuntos internacionais com referéncia ao
status do seu pais como parte do império britdnico mais do que como um pais autbnomo
e independente dentro do sistema internacional, uma situacdo muito diferente daquela
do Brasil ou da Argentina, e em que ndo cabia uma ideologia de construcdo de uma
nacdo independente. Em contraste, perdurava uma ideologia de constru¢do do império
(STOCKING JR., 1982). Na primeira metade do século XX, a antropologia que se fazia
na Australia deve ser examinada dentro deste contexto.
A Antropologia no Canada
A antropologia que se faz no Canada pode ser considerada um estilo de antropologia
que surgiu e foi consolidada sob a influéncia, sobretudo, dos Estados Unidos da
América, e também da Gra-Bretanha e da Franca, facilitada pelas linguas inglesa e

francesa, e intercambios académicos com estes paises, e, mais recentemente, com a
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Australia, o que reforca a sua caracterizagdo como "semi-periférica”, conforme a
opinido de muitas(os) antropdlogas(os) que trabalham no Canad, no sentido usado por
Cardoso de Oliveira (1988, p.143-159).

E impossivel discutir a antropologia que se faz no Canada, sem destacar as diferencas
entre a antropologia no Canadd anglofono e francéfono e as tensdes criadas na
disciplina académica por aspiragdes politicas para a independéncia de Quebec da
Federacdo do Canada. Cardoso de Oliveira ressalta que “No caso do Canada francés, no
Quebec, ja vamos observar um forte processo de etnicizagcdo da disciplina, gerando, a
rigor, duas modalidades de antropologia, uma franco6fona, outra anglofona,
profundamente marcadas por seus horizontes linguistico-culturais” (1995: 188).

Em entrevistas realizadas com antropélogos no leste do Canada em 1995 (BAINES,
1996) e, em 2002, aqueles/as antropdlogos(as) anglofonos(as) que compartilhavam a
ideologia federalista do Canadd como uma nacdo bilingue (francéfona e angléfona)
expressaram seu desejo de que antropdlogos francéfonos e angléfonos pudessem
comunicar-se como membros da nacdo canadense. Em contraste, muitos dos
antropologos francofonos, que apoiavam a separacdo de Quebec da federagdo
canadense, enfatizavam a precariedade da comunicacao entre antrop6logos angléfonos e
francofonos, ressaltando os estreitos lagos dos antropo6logos francéfonos com a
antropologia dos grandes centros no nordeste dos Estados Unidos e da Franca, e ndo
com o0s antropdlogos angléfonos do Canada do resto do Canadd, tidos como seus
opressores coloniais. A forte identificacdo de antropdlogos francéfonos no Quebec com
0s centros metropolitanos da disciplina pode também contribuir para a falta de dialogo
entre os antrop6logos angléfonos e francéfonos na provincia, ponto de vista ressaltado
por Azzan Junior (2004). M. Estellie Smith nota que “os quebequenses ha muito se
orgulhavam de um ‘cosmopolitismo inato’ considerado em falta na elite anglofona
‘indigesta e antiquada’” (1984), postura refletida em algumas declaragcfes feitas por
antropologos quebequenses sobre a antropologia em Quebec (BAINES, 1996; 2012).
Antropologos nativos ou nativos antropélogos?

A antropdloga Kirin Narayan (1993), de méde norte-americana e de pai indiano que
realizou pesquisas na India questiona a nogdo de “antropdlogo nativo”, ao abordar as
ambiguidades que ela enfrentou em suas pesquisas no mesmo pais e propde a sua
desconstrucdo pelo fato que, segundo ela, tem suas raizes na situacdo colonial que
“polariza antropdlogos ‘nativos’ e antropologos ‘auténticos’ (1993, p.672), além do

fato de que os antropbdlogos nacionais de qualquer pais ou grupo étnico, ao praticar a
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disciplina de antropologia estdo se engajando em uma prética cientifica eminentemente
ocidental, fato ressaltado por Gustavo Lins Ribeiro (2006) que aborda a antropologia
como uma cosmopolitica.
Para este autor,
A antropologia, desde seu comego, é uma cosmopolitica sobre
alteridade de origem ocidental. Se o reconhecimento de uma
determinada afirmacdo em antropologia depende da sua
validade, esta validade, em ultima instancia, depende de sua
consagragdo por uma comunidade de argumentacdo que é
também uma comunidade cosmopolita. Até perspectivas
nativistas teriam que passar por esse tipo de processo
(RIBEIRO, 2006, p.155).
Ribeiro acrescenta que, “De todo modo, qualquer pretensdo a uma epistemologia
nativista € um paradoxo ja que, como Mafeje (2001) observou, d’aprés Rabinow, ndo ha
nada mais ocidental do que a discussdo sobre epistemologia” (RIBEIRO, 2006, p. 155).
Cardoso de Oliveira mostrou sua preferéncia pelo uso do termo “estilos de
antropologia”, que abrange os estilos da disciplina em contextos nacionais diversos, seja
nos paises onde a disciplina surgiu historicamente, seja nos paises onde foi implantada
posteriormente, seja em paises do chamado “primeiro mundo” ou em paises do
chamado “terceiro mundo”.
Esteban Krotz, espanhol radicado no México, foi pioneiro na teoriza¢do do conceito das
“antropologias do sul” (KROTZ, 1997) na América Latina. As classificacdes de
“antropologias periféricas” de Cardoso de Oliveira e “antropologia do sul” de Krotz séo
Uteis para pensar as desigualdades existentes entre as na¢des. Outras abordagens falam
em “antropologias contra-hegemdnicas” em oposicao a “antropologias hegemonicas”
(TEOFILO DA SILVA, 2022). Ribeiro propde a necessidade de transcender modelos
duais, pois apesar de refletirem varios tipos de relagdes de poder, ndo dao conta de lidar
com ordens transnacionais. Mais recentemente, Jodo Pacheco de Oliveira propde a
nocdo de “regimes de alteridade” e constru¢do de antropologias nacionais em um
exercicio de antropologia histérica (PACHECO DE OLIVEIRA, 2022).
Ribeiro e Lima (2004) focalizam a crescente internacionalizacdo da antropologia que se
faz no Brasil, portanto, corroboram:

[...] nossa antropologia se caracteriza por uma forte relacdo com
a Europa, em especial com a Franga, com os Estado Unidos e
com a América Latina. No ultimo caso, destaca-se 0
relacionamento com a Argentina. A antropologia brasileira
demonstra, com trocas cada vez mais complexas com 0s paises
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do Mercosul, sua vocagdo latino-americana, algo que,
certamente se aprofundara no futuro. A internacionalizacdo da
antropologia brasileira ¢ um fato que deve se aprofundar
também no sentido de geracdo de conhecimento préprio sobre
realidades socioculturais, politicas e econdmicas de outros
paises, a medida que mais e mais pesquisadores realizarem seus
trabalhos de campo fora do Brasil (RIBEIRO, LIMA, 2004, p.
10).
Reflexdes Finais
As representacdes que os antropélogos fazem acerca de si mesmos surgem em diversas
formas, revelando uma perspectiva de membros de Estados nacionais imperialistas a
partir de uma visdo universalista no caso dos paises de centro (Cf. STOCKING JR.,
1982). Essa maneira de se apresentar surgiu, também, para os antropologos em nacgdes
de colonizacao europeia que pensavam seus paises como extensdes dos paises de centro,
0 que pode ser postulado para o caso da Australia na primeira metade do século XX
(BAINES, 1995). Os antropo6logos podem se identificar como membros de Estados
nacionais ex-colonias de paises europeus (nos casos do Brasil, da Argentina, da
Australia e do Canadé, apesar das imensas diferencas). No caso de paises que se veem
em processos de construcdo nacional, como o Brasil e a Argentina, a partir de uma visédo
de colonizados que estdo inseridos em processos de construcdo nacional. No caso de
paises em que 0s seus antropdlogos se veem como semi-periféricos como Canada e
Australia, como extensdes de paises imperialistas como a Franca e a Grad-Bretanha. Ou
como membros de nacBes minoritarias dentro de uma nacdo que os coloniza e que
reivindicam independéncia do Estado (muitos quebequenses francéfonos), e como
membros de nagdes autdctones minoritarias dentro de Estados nacionais, alguns dos
quais reivindicam autonomia limitada dentro do Estado nacional, enquanto outros
aspiram a uma autonomia radical (alguns antropo6logos indigenas na Australia e no
Canada).
Revela-se uma complexa configuracdo de lealdades nacionais, imperiais, étnicas e
aborigines no qual os antropblogos estdo imersos como membros de Estados nacionais,
grupos é€tnicos e indigenas, que permeia as suas perspectivas. Enquanto muitos
antropdlogos francofonos sentem-se colonizados pelos angléfonos canadenses, a
maioria, tanto dos francéfonos como dos anglofonos sente-se colonizada pelos
americanos, e alguns antrop6logos indigenas sentem-se colonizados por todos. Afirma
Pacheco de Oliveira que € “importante compreender a formagdo de alteridades como

integrando um intrincado processo de subalternizagdo que aciona categorias e
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identidades sociais com direitos bem diferenciados” (PACHECO DE OLIVEIRA, 2016,
p.36).

Ao usar a nocdo de estilos de antropologia é importante lembrar que, apesar das suas
limitacGes, a nocdo supera as dicotomias como a de “antropologia centrais” versus
“antropologia periféricas”, desta maneira servindo para o estudo sobre a antropologia
nos mais diversos contextos mundiais.
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